DISK 33/2011

ROZHODNUTI

Disciplinarni ~ komise ~ Ceské  asociace  amerického  fotbalu  rozhodla,
dne 17.2.2012, ve slozeni Martin Sindler, Jakub Haraita a Barbora Svétlikova,
ve véci oznameni proti rozhod¢im CAAF

takto:

Disciplinarni ¥izeni proti rozhodéim CAAF nebylo v souladu s DR CAAF
zahajeno, nebot’ ve véci disciplinarniho trestani rozhodéich nema CAAF zpracovanou zadnou
metodiku, takovy postup nema v normach CAAF Zadnou oporu a panuji pochybnosti o
prislusnosti organti, které by mély toto fizeni vést.

Povinnost uhradit spravni poplatek za rozhodnuti discipliniarni komise ve vysi
200,- K& v souladu s ust. €. 8 odst. 1 DR CAAF zanika'.

Oduvodnéni:

DK CAAF v priibéhu roku 2011 obdrZela podnéty o idajném pochybeni rozhodé&ich,
nebo takové jednani odhalila v souvislosti s provétovanim jinych podnéti.

1) Zastupce klubu Ostrava Steelers Jifi Dluho§ zaslal dne 9.5.2011, DK CAAF stiznost
na rozhod¢iho Michala Rosivala. K tomuto podnétu se DK vyjadfila v rozhodnuti DK-7-A1-
STE-Rosival a v souladu s bodem 5.A. (Komise rozhod¢ich) HR CAAF, podnét postoupila
KR CAAF resp. Radé¢ CAAF jako nadfizenému organu KR CAAF.

2) Na zakladé zapisu o odehraném ligovém zapase Ceské ligy amerického fotbalu
mezi kluby Bratislava Monarchs a Prague Panthers, ktery byl fadné dorucen disciplinarni
komisi dne 23. 5. 2011, bylo zahajeno disciplinarni fizeni, jehoZ pfedmétem bylo mimo jiné
posouzeni jednani rozhodciho pana Richarda Gazdika, ktery pred€asné ukoncil tento ligovy
zapas. K tomuto jednani se DK vyjadfila v rozhodnuti DK-9-A6-MON-PAN MON a v
souladu s bodem 5.A. (Komise rozhod&ich) HR CAAF, podnét postoupila KR CAAF.

3) Zastupce klubu Bratislava Monarchs Stanislav GaSparovi¢ zaslal dne 4.7.2011
podnét k DK ve kterém Zada o zastaveni ¢innosti viech rozhod&ich kteii ¥idili zapas Ceské
ligy amerického fotbalu mezi kluby Bratislava Monarchs a Prague Panthers:

,» Ziadam okamzité pozastavenie ¢innosti vietkym rozhodcom ktory rozhodovali zépas
MON - PAN a to dovodu, Ze nie st spdsobily viest zdpasy a to az do nasledujuceho
preskusania rozhodcov. Ak sa zucastnil zapasu rozhodca ktory zabezpecuje presktsanie pre
rozhodcov CAAF navrhujem aby aj on podstipil skolenie na vyS$sej trovni.

Odovodnenie : staff rozhodcov neodpiskal podl'a DK zékerny faul a podl'a vypisu zo
zépasu od p. M.Rosivala bolo neodpiskanych viac faulov podstatne viac ¢im nasledné ohrozili
bezpecnost’ a zdravie vSetkych hracov na ihrisku, porusili povinnost’ rozhodcov stanovenych
v HR bod 5.D odrazka c¢.3 - Dohled nad dodrzovanim pravidel.....atd.*

! Pokuta se odecita ze slozené soutézni kauce dotéeného klubu v souladu s ust. bodu 3.B.3 (sout&zni kauce) HR
CAAF. Spravni poplatek spojeny s rozhodnutim o ving a trestu musi pfestupce uhradit na uéet CAAF.



4) Na zaklad& zapisu o odehraném ligovém zapase Ceské juniorské ligy amerického
fotbalu mezi kluby Piibram Bobcats a Pilsen Patriots, ktery byl fadné¢ dorucen disciplinarni
komisi dne 19.9.2011, bylo zahdjeno disciplinarni fizeni, jehoz pfedmétem bylo mimo jiné
posouzeni jednani rozhod¢iho pana Radka Janhuby, ktery umoznil nastoupit do zapasu hraci
ktery nemohl prokazat svou totoznost platnym OP. V piipad¢, Ze by hra¢ nenastoupil klesl by
pocet hract hostujiciho tymu na 17 a zépas by nemohl byt odehran. K tomuto jednani se DK
vyjadtila v rozhodnuti DKJ-2-BOB-PTR_PTR.

5) Na zakladé zapisu o odehraném ligovém zapase Ceské juniorské ligy amerického
fotbalu mezi kluby Piibram Bobcats a Prague Panthers, ktery byl fadn¢€ dorucen disciplinarni
komisi dne 3.10.2011, bylo zahdjeno disciplinarni fizeni, jehoz pfedmétem bylo mimo jiné
posouzeni jednani rozhod¢iho pana Pavla Moravce, ktery automaticky nevyloucil hrace po
obdrzeni 2x UNC, ale pouze ho do konce polocasu vykazal ze htist€¢ a ve druhé pili mu
umoznil znovu nastoupit do zapasu. K tomuto jednani se DK vyjadfila v rozhodnuti DKJ-8-
BOB-PAN Beranek. K jednani pana Pavla Moravce DK dodavé, Ze zcela jednoznacné
pochybil, kdyz nevyloucil hrace Beranka. Dle pravidel NCAA po 2x UNC naésleduje
vylouceni automaticky bez jakychkoliv pochybnosti a moznosti jiné volby.

6) Dne 27.9.2011 podal pan Jan Sestak podnét k DK, kde uvadi, Ze slysel, Ze ze
zépasu mezi juniorskymi tymy Prague Lions a Piibram Bobcats odjela ve Ctvrté Ctvrting
sanitka a i pfes to bylo utkani znovu zah4jeno. K odjezdu sanitky doslo dle vyjadieni zastupce
klubu Piibram Bobcats az poté co se na tom shodli oba trenéfi a rozhod¢i zapasu pod
podminkou, Ze na posledni ¢tvrtinu ziistal na hfisti pfitomen zdravotnik. Déle bylo provedeno
Setfeni u komise rozhod¢ich, kde bylo zjiSténo, ze hlavni rozhod¢i tohoto zapasu byl za své
pochybeni, kdy nechal pokracovat v zdpase bez sanitky, jiz potrestan. K tomuto se DK
vyjadfila v rozhodnuti DKJ-12-LIO-BOB LIO.

V pribéhu roku 2011 byli rozhodéi CAAF trestani KR CAAF v souladu s HR. Na
zékladé doslych a zjisténych podnétd vyvolala DK diskuzi v Radé CAAF o uréeni kompetenci
ve véci trestani rozhod¢ich CAAF ve vyse uvedenych piipadech, nebot na podobné
pochybeni neni v ust. HR pamatovano.

Rozhodnutim Rady CAAF bylo stanoveno, z¢ DK ani KR CAAF nebude trestat
pochybeni, ktera nastanou pfi b&Zném rulingu rozhod¢ich v zapasech CAAF.

KR CAAF bude trestat pouze administrativni pochybeni a DK CAAF pouze zavazna
pochybeni rozhod¢ich.

Vzhledem k tomu, ¢ CAAF nema zpracovanou zadnou metodiku trestani rozhod¢ich
a za4dny z ¢lenti DK neni profesné kompetentni stanovit co je a co neni zdvaznym pochybenim
v praci rozhod¢iho, rozhodla DK tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. DK vsak
konstatuje, ze by méla byt moznost trestat popsand pochybeni a v tomto duchu by mély byt
upraveny Normy CAAF pro rok 2012.



Pouceni o opravném prostiedku:

DK odvolani proti tomuto rozhodnuti pfipousti.

Odvolani 1ze podat Radé CAAF ve 1htité 2 dnd od doruéeni rozhodnuti a to zaslanim
na emailovou adresu info@caaf.cz.

Podani odvoléni je spojeno s uhrazenim odvolaci kauce ve vysi 1.000,- K¢. Kauci je
nutné uhradit na u¢et CAAF, a to nejpozdéji dnem podani odvolani. V piipadé, ze odvolani
bude uznano jako opravnéné, bude kauce vracena v plné vysi na bankovni Ucet, ze kterého
byla uhrazena. V ptipad¢, Ze bylo projedndvané odvolani zamitnuto, kauce propada.

Z odvolani musi byt patrno, kdo jej Cini, které véci se tyka, co je odvolanim
sledovano, kterou ¢ast rozhodnuti napadd a musi byt podepsano a datovano. Déle zde musi
byt uvedena emailova adresa, na kterou bude doruceno rozhodnuti o odvolani. Odvoléani lze
opfit o nové skuteCnosti a diikazy, které nasvédcuji tomu, Ze skutek se nestal tak, jak je
uvedeno v rozhodnuti.

V Piibrami, dne 17.2.2012

Martin Sindler, v. r.
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